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LIETUVISKO LEIDIMO PRATARME

Apie Marija Gimbutiene ragyti visai neplanavau. Gilinausi j ly¢iy studijas
Budapeste, Vidurio Europos universitete, ir mane domino tokios temos
kaip motery judéjimo istorija, feminizmo idéjos, ju sklaida postsovietinéje
Lietuvoje. Apie tai ir galvojau rasyti daktaro disertacija. Visgi Vilniuje pra-
déjusi archyvinj tyrima (tai buvo dar 2015-yjy Ziemga), labai greitai supra-
tau, kad apie lietuviskajj feminizma negalésiu kalbéti neaptardama Gimbu-
tienés jtakos. Iki tol apie $ig mokslininke buvau mazai girdéjusi, Zinojau ja
tik kaip folkloro, senovés balty kultaros tyrinétoja, archeologe.

Greitai man tapo akivaizdu, kad Gimbutiené buvo tikrai svarbus au-
toritetas motery teisiy aktyvistéms 1990-yjy Lietuvoje. Sunku buvo rasti
to laikotarpio knyga ar straipsnj, kuriame nepaminima jos hipotezé apie
priesistorés Europos matristing civilizacija — Senaja Europa. Sios motery
lyderyste gristos ir Deive garbinusios civilizacijos aidus esg vis dar galime
iSgirsti jsiklause | lietuviy liaudies dainas ir jsigiline j folklora. Tai mane
nustebino — nieko apie $iag Gimbutienés puse nezinojau. Negi Lietuvoje
turime autenti$kq mastytoja, svars¢iusia apie lytis ir lytiSkumg tautiniame
kontekste ir i§ feministinés perspektyvos Zvelgusia j lietuviskumo i$takas?

Nors Gimbutiené kalbéjo apie motery lyderyste, motery priesistore,
Lietuvoje jos niekas nevadino feministe, dargi atvirks¢iai. Susidariau jspadj,
kad Lietuvoje daugelis interpretavo jos darbus siekdami parodyti, kad ¢ia
turime moteris gerbiancios, netgi jas iSaukstinancios pagonigkosios kulta-
ros tradicija, tad $iuolaikinis vakarieti$kas agresyvus feminizmas néra mums

butinas. Gimbutiené ir jos sukurtas idealios matristinés praeities vaizdinys



RASA NAVICKAITE

tarsi leido kritikuoti patriarchaty nepasitelkiant feminizmo, o ir ta kritika
buvo $velni, paslépta. Man tuomet pasirodé, kad pagarbiai kalbantieji apie
Gimbutienés palikimg visokeriopai vengé suvokti jos darbus feministinia-
me kontekste, tarsi stengdamiesi isgelbéti j3 nuo feministés etiketés.

Panarsius internete, ypa¢ ,Youtube® platformoje, manes lauké staigme-
na. Gimbutiene, panasu, ne tik buvo galima suprasti feminizmo kontekste —
jos mintys buvo padariusios didele jtaka $iam judéjimui, jo raidai Amerikoje
ir net pasaulyje. Akademikés, aktyvistés, menininkés i§ Kalifornijos kalbéjo,
kad Gimbutiené joms buvo svarbi mastant apie moteriskumg ir plétojant
feministines idéjas, o Senosios Europos hipotezé pazadino jy vaizduote ir
leido j Vakary civilizacijos priesistore pazvelgti kitaip — kritiskai jvertinant
vyry dominavimg ir kvestionuojant patriarchato nei$vengiamumg. Mo-
terys pasakojo, kad Gimbutienés darbai jkvépé jas atrasti Didzigja Deive,
uzuot inertiskai garbinus tradiciniy monoteistiniy religijy vyriskaji Dieva.

Paskai¢iusi Gimbutienés darbus, ypa¢ apie Pietry¢iy Europoje rastas
priesistorines motery figaréles, vadinamasias Veneras, supratau, kad turiu
reikalg su mokslininke ir mastytoja, kuriai ly¢iy nelygybés ir vyry domina-
vimo, taigi patriarchato, klausimai buvo vieni esminiy. Jos idéjos $ia tema
buvo ities revoliucingos. Netgi sakytumei — radikaliai feministinés. Taip
bent atrodé man.

Buvau suintriguota — Lietuvoje Gimbutiene Zmonés tarsi gyné nuo
feministés etiketés, o $tai kitame pasaulio gale ja laiké, kaip Kazys Saja karta
pajuokavo, ,feminis¢iy karaliene® Tai buvo ji feministé ar visgi ne? Cia ir
prasidéjo mano kelias, trukes apie penkerius metus, per kuriuos stengiausi
suprasti $ig kompleksi$ka istorine figara.

Tyrinéjimai i§ pradziy mane nuvedé prie vakarietiskojo feminizmo
istorijos, paskui — prie akademinés archeologijos vidiniy gin¢y, prie naujy-
ju pagoniy judéjimo idéjy ir galiausiai prie XX amziaus Lietuvos istorijos,
su kuria buvo persipynes Gimbutienés gyvenimas. Ragant man teko nuolat
balansuoti tarp Amerikos ir Lietuvos visuomeniy, istorijos, kultariniy vin-

grybiy, ,savaime suprantamy” dalyku, kurie kitame pasaulio gale visai néra
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savaime suprantami. Stengiausi viska susieti j bendra pasakojima, panasiai
kaip visg gyvenimg naviguodama tarp skirtingy konteksty mégino daryti ir
Gimbutiené. Tad $i knyga yra paremta idéjy istorija, batent Gimbutienés
idéju, ju iStaky ir recepcijos, taip pat ir tautiSkumo ribas perzengiancia kul-
taros istorija, iréminandia $ias idéjas ir jy keliones.

Norintiesiems geriau susipazinti su Gimbutiene labiausiai patiks pir-
ma knygos dalis (pirmas ir antras skyriai) — jos biografija. Nors Lietuvoje
jau i$leista nemazai atsiminimy apie Gimbutieneg bei jos pacios dienora$ciy
ir laigky, visgi visa jos biografija (paradyta i§ kritinés istorinés-feministi-
nés perspektyvos) yra publikuojama pirma karta. Si biografija atskleidzia
akademiniu keliu Zengiancios, tarp konservatyviy ir neretai seksistiniy tiek
Amerikos, tiek Lietuvos intelektualiniy konteksty naviguojan¢ios, ambicin-
gos ir talentingos i$eivés patirtis XX amziaus politiniy perversmy verpetuo-
se. Stengiausi ne tik pateikti svarbiausius jos gyvenimo faktus, bet ir suprasti
juos tame istoriniy aplinkybiy fone, kuriame ji tuo metu gyveno. Visi $ie
kontekstai reikalavo atsargaus prisilietimo — pradedant tarpukario Lietuva,
per karo draskoma Europa judant j Vokietija ir galiausiai keliantis j JAV, kur
Gimbutiené sékmingai sieké tarptautinés akademinés karjeros, neretai per-
zengdama Gelezinés uzdangos diktuojamas ribas. Rasydama supratau, kad
Gimbutiené buvo ne tik vyresné nei dauguma zymiy i$eivijos vyry, bet ir ju
tarpe uzémé garbingg vaidmenj, neretai buvo mentoré ir globéja — j ,San-
taros-Sviesos“ seminara ja vezé Valdas Adamkus, ji ra$é rekomendacinius
laiskus Vytautui Kavoliui, jos namuose Los Andzele prisiglaudé i§ Soviety
Sajungos issiystas Tomas Venclova. Nenuostabu, nes jos akademiniai pasie-
kimai ir tarptautinis pripazinimas buvo tikrai jspadingi, o dabar, deja, kiek
primirsti.

Turiu i§ karto nuvilti archeologes ir archeologus, norin¢ius kartg ir
visiems laikams i$siaiskinti, ar Gimbutiené visgi buvo teisi, o gal klydo dél
priesistorinés civilizacijos, kuria pavadino Senaja Europa, egzistavimo. Sioji
civilizacija, anot Gimbutienés, gyvavusi neolito ir eneolito laikais Pietry-

¢iy Europoje, buvo valdoma motery, gyveno taikiai, be ryskios vidinés
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hierarchijos, harmonijoje su gamta, o0 meno bei apskritai visuomenés issi-
vystymo lygis joje buvo aukstas. Nesu archeologg ir $ioje knygoje nesiémiau
spresti, kiek $i hipotezé patikima, — juolab kad daugybé Zmoniy iki manes jau
bandé atsakytij §j klausima, daznai vieni kitiems prie$taraudami. Panasu, kad
nesant tai patvirtinan¢iy ragytiniy $altiniy Senoji Europalieka minties ekspe-
rimentu - nei galutinai paneigiamu, neijrodomu, kaip aptariuirsavo knygoje.

Nors ¢ia ir nepateikiu galutiniy atsakymy archeologéms ir archeolo-
gams, visgi klausimas apie Gimbutienés mokslo ,moksliskuma” knygoje,
ypac antroje jos dalyje, labai svarbus. Jis buvo svarbus pacdiai Gimbutienei,
kuri niekuomet nepripazino buvusi paveikta kokiy nors ideologijy ar karu-
si utopijas. Gimbutiené per savo gyvenimga dirbo prestiziniuose Harvardo
ir Kalifornijos universitetuose, nusipelné profesorés titulo dar tuomet, kai
moterims toks pasiekimas buvo tikra retenybé, ir, parasiusi $imtus straipsniy
bei keletg solidziy monografijy, vadovavusi svarbiems kasinéjimams Euro-
pos pietry¢iuose, buvo pripazinta savo srities autoritetu. Gimbutiené visy
pirma sieké bati svarbia mokslininke ir tai pergalingai pasieké dar 7-ajame
praéjusio amziaus de§imtmetyje. Jos vélyvyjy darby smarki kritika ir pris-
kyrimas ,feministiniy fantazijy“ sri¢iai, ypac j jos gyvenimo pabaiga, turéjo
buti jai nepaprastai skaudus. Kaip pamatysite $ioje knygoje, esu jsitikinusi,
kad Gimbutienés buvimas moterimi mokslininke ir jos teorijy feministiné
poteksté gerokai prisidéjo prie jos idéjy sutar§ymo.

»Moksliskumo“ klausimas buvo svarbus ir jos sekéjoms i§ Deivés
dvasingumo bureliy, nes Gimbutienés archeologijos knygose jos iesko-
jo ne abstrak¢iy hipoteziy, o tikros, ap¢iuopiamos tiesos apie prieSistorés
visuomenes ir jy pasauléziura kaip alternatyvos $iuolaikiniam vyry domi-
nuojamam pasauliui. Ne maziau svarbus $is klausimas buvo ir jos kritikams,
kurie sulauzé ne vieng ietj besistengdami jrodyti, kokia absurdiska mintis,
kad patriarchatas visgi nebuvo universalus elementas Zmonijos istorijoje.
Gimbutienés darby mokslinio pagristumo (ar jo tritkumo) klausimas buvo
svarbus ir toms feministéms, kurios priesistorine matristine idile maté kaip

politiskai neproduktyvig priemone siekiant $iuolaikinio motery judéjimo
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tiksly, — tarp jy yra ir lietuvé akademiké, politiké Marija Ausriné Pavilio-
niené. Galiausiai, Gimbutienés darby ,,moksliskumas® islieka svarbus Lie-
tuvoje mastant apie zymiosios archeologés atminima ir palikima — ar galime
didziuotis Gimbutienés darbais, ar visgi apie ja kalbant reikéty pasitelkti
kiek sarkastiska gaidele, kaip — panasu — dabar daroma mokytuose ratuose,
kalbai pasisukus ta linkme?

Taigi knygoje nemazai svarstoma apie mokslinj objektyvuma ir ideo-
logijy bei socialiniy judéjimy (ypa¢ feminizmo) jtaka jvairioms teorijoms —
tiek mastant apie priesistorine praeitj, tiek apie dabarties visuomene. Skai-
tytojai turbat pastebés, kad $ie klausimai $iandienos Lietuvoje darosi tik
svarbesni, ypa¢ kalbant apie lytis, lyti$kuma ir seksualuma. Norintiesiems
i$ karto i juos pasinerti, patarciau $okti tiesiai j antrg knygos dalj ir pradéti
skaityti nuo trecio skyriaus.

Knygoje pasirinkau galvoti ir radyti apie Gimbutiene kaip apie fe-
ministe. Nors ji pati $ios etiketés atsisaké, dél priezasciy, kurias knygoje
aptariu, visgi akivaizdu, kad jos idéjos buvo i§ esmés feministinés, puikiai
derancios prie to laikmecio Vakaruose, ypa¢ Amerikoje, paplitusiy motery
i$silaisvinimo judéjimo idéjy. Gimbutiene, manau, galime laikyti tikra ly¢iy
klausimo moderniame archeologijos moksle pradininke, apvertusia daugelj
ligi tol savaime suprantamomis laikyty paradigmy - kaip kad esa nei$ven-
giamas vyry dominavimas i$sivysc¢iusiose Zmoniy kultarose. Ar Gimbutiené
buvo isties jkvépta laiko dvasios, ar idéjy sémeési vien i$ savo archeologiniy
kasinéjimy atradimy, o gal masté intuityviai feministiskai? Galiausiai, kaip
atsitiko, kad Gimbutiené susisiejo su labai specifine feminizmo kryptimi,
bitent su dvasinguoju feminizmu, i$sivys¢iusiu i$ (taip, tas baisus zodziy
junginys) radikaliojo feminizmo? Kad tai geriau supraséiau, turéjau jsigi-
linti j antrosios bangos feminizmo istorija JAV, suprasti, kas gi iSties buvo
tas radikalusis feminizmas ir kodél $ioms feministéms taip nepatiko Dievas
Tévas. Sie klausimai dominuoja ketvirtame knygos skyriuje.

Kaip apie feministe apie Gimbutiene galvojau ir Lietuvos, ka tik is-

silaisvinusios i§ Soviety Sajungos, kontekste. Paskutinis, penktas knygos
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skyrius, skirtas batent lietuviskojo feminizmo uzuomazgoms 1990-aisiais,
bandant suprasti, kuo tokia patraukli buvo Gimbutienés pasialyta Senosios
Europos hipotezé j Europa desperatiskai bandanéiai sugrjzti (patekti?) Lie-
tuvai. Kaip lietuviskasis nacionalizmas pynési su mintimis apie lytj, vyrus
ir moteris, autentiska savastj? Kodél matristiné baltiskosios praeities vizija
buvo patraukli tiek jaunoms, revoliucingoms i$eivéms feministéms, tokioms
kaip Karla Gruodis, tiek ir tokiai skandalingai istorinei figarai kaip pirmoji
atkurtos Lietuvos ministré pirmininké Kazimiera Prunskiené, niekada saves
nevadinusiai feministe? Archyvinio tyrimo prasme $is skyrius turbat origi-
naliausias visoje knygoje, nes jame analizavau labai mazai suprasta (gal to-
dél, kad tokj artima) istorinj laikotarpj, pasizyméjusj tikru idéjy ir naujoviy
sprogimu, tarp ju ir vakarietiskujy feminizmo idéjy importu.

Sia knyga ragiau angligkai, i§ pradziy kaip daktaro disertacija, kuria
2020 m. apgyniau Vidurio Europos universitete Budapeste. Knygoje nema-
zai teoriniy savoky, gilinimosi j jvairius akademinius gin¢us ir kontroversi-
jas, ypa¢ feminizmo minties istorijoje. Disertacija véliau tapo knyga, kuria
isleido gerai Zinoma tarptautiné akademiné leidykla ,Routledge®. Knyga yra
i$§ esmés orientuota j anglakalbj skaitytoja, ne itin i$manantj Lietuvos istori-
jos vingius ir kultarines nuorodas. Tiek teksto akademiskuma, tiek orienta-
cija i Vakary skaitytoja bandéme susvelninti lietuviskame vertime (dékoju
leidyklai , Kitos knygos“ ir lietuvisko leidimo komandai) - daug kas buvo
supaprastinta, kai kurie pertekliniai i$vedziojimai i$mesti, kai kur kaip tik
jdéjome paaiskinimus. Knyga nesiekia tapti paskutiniu zodziu apie Gimbu-
tiene, grei¢iau atvirk$¢iai — Zodziu, kuris galbat atvers galimybes kitokiai

diskusijai.

Rasa Navickaité

Vilnius, 2024 m. sausis
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1991-ieji, Santa Monikos baznyc¢ia Los Andzele, JAV. ] knygos ,The
Civilization of the Goddess: The World of Old Europe“ (,Deivés
civilizacija: Senosios Europos pasaulis“) pristatyma suplasta mi-
nia — Zmonés, kuriuos domina feministinis dvasingumas, ekofemi-
nizmas ir $iuolaikiné Deivés religija. Si knyga — tai archeologijos
veikalas su filosofiniu ir ideologiniu uzmoju, joje aptariama priesis-
toriné Senosios Europos civilizacija, kritikuojamos ,civilizacijos® ir
,progreso“ sampratos, nes jos ,naikina gyvybés salygas Zeméje“!.
Knygos autoré — lietuviy kilmés amerikie¢iy archeologé, Kalifor-
nijos universiteto Los Andzele (UCLA) Europos archeologijos
ir indoeuropieciy istorijos profesoré emerité Marija Gimbutiené
(1921-1994). Publika ploja, iSgirdusi Gimbutienés zodzius:

Mokslas teigia, kad kultara atsirado vyrui i$mokus valdyti moteris ir
gamta. Toks apibrézimas neapima ty praeities kultary, kuriose nebu-
vo androkratiniy visuomeniy, ta¢iau kuriy gyvenimo buadas rodosi
buves kur kas aukstesnés kokybés nei androkratinése visuomeneése.
Tokia buvo Senoji Europa bei i§ jos kilusios kultaros. <...> Senaja Eu-
ropa laiky¢iau matrilinijine <...>: ja valdé karaliené $ventike, jai pa-
déjo motery taryba ir jos brolis arba dédé. <...> Deivé, kaip ir visos
jos apraiskos, simbolizavo visos gyvybés gamtoje ir Visatoje vienove.
Jos galia jsikainijo vandenyje ir akmenyse, ménulyje, sauléje ir ugnyje,

gyvanuose ir paukséiuose, gyvatése ir zuvyse, kalvose, medziuose ir
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gélése, bitése, plastakése, — ir visa, kas tik yra Zeméje, buvo suvokiama

kaip $venta ir slaptinga vienove.

Gimbutiené skelbé, kad penkis takstantmecius trukusi patriarchato
era artéja prie pabaigos, o drauge baigiasi ir XX amzius — pats kruvi-
niausias amzius Zmonijos istorijoje, ,kary, kankinimy ir skerdyniy“
amzius. Jei Zmonija nenori susinaikinti, jai lieka vienintelis kelias —
susigrazinti prieSistoriniy kultary religija ir pasauléZiara, $ioms
kultaroms budingg socialine sankloda, kai j pirma plang iskeliamos
moterys, ir Deivés religija.

Gimbutienés darbai nuo pat XX amziaus 8-o0jo desimtmecio
vidurio domino feministes, gamtosaugininkes, neopagones ir kity
socialiniy judéjimy JAV atstoves ir atstovus. Butent tuo metu buvo
isleista jos knyga ,The Gods and Goddesses of Old Europe: 7000
to 3500 BC. Myths, Legends and Cult Images“ (,,Senosios Euro-
pos dievai ir deivés 7000-3500 m. pr. Kr.: mitai, legendos, religiniai
vaizdiniai“), o joje pristatyta priesistorinés matristinés civilizacijos
samprata’. Sia knyga Gimbutiené sieké parodyti, kad mazdaug tarp
7000 ir 3500 m. pr. m. e., taigi prie$ tai, kai j Europa atsikrausté
indoeuropieciy prokalbe kalbancios gentys, ¢ia jau klestéjo autoch-
tony europieliy civilizacija. Sig civilizacija Gimbutiené ir pavadino
Senaja Europa. Jai buvo badingas taikingumas ir pagarba aplinkai,
motery lyderysté, lyc¢iy lygybé, socialinés hierarchijos nebuvimas
ir, svarbiausia, religija, kurios pagrindiné figaira buvo Deivé Karéja.
Gimbutiené tvirtino, kad $ig idiliska civilizacija sunaikino véliau at-
sikrausc¢iusios karingos, agresyvios gentys i$ ryty — ji pavadino jas
kurganuy, arba pilkapiy, kultaros ne$é¢jomis*. Ankstyvieji koloniza-
toriai, kalbantys indoeuropieciy prokalbe, susiliejo su Senosios Eu-
ropos kultara ir galiausiai ja beveik visi$kai asimiliavo. Vyriskosios
lyties dangaus dievai ir griezta socialiné sankloda, badinga kurgany
kultarai, tapo Vakary civilizacijos ir pasauléziaros pagrindu.
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Si pasakojima apie priesistore Gimbutiené nuo 1974-yjy iki
pat savo mirties plétojo desimtyse straipsniy ir knyguy. Jos idéjos
paskatino Amerikos radikaligsias feministes i§ naujo atsigrezti j
priesistore ir tapo svarbiu jkvépimo $altiniu neopagonybés judéji-
mui. 9-uoju ir 10-uoju deSimtmeciais apie ja suzinojo Kalifornijoje
gyvuojantis Deivés garbintojy judéjimas (ji pati nuo 1963-iujy gy-
veno Kalifornijoje, profesoriavo Kalifornijos universitete Los An-
dzele)’. Gimbutienés idéjos paveiké ne tik feministes ir feministus:
jos tapo archeologiniy interpretacijy $altiniu populiariosiose Riane
Eisler knygose®, jkvépé JAV viceprezidenta, Zinomg aplinkosaugi-
ninka Alg Gore’y’ ir daugelj kity Zzmoniy. Komentarai apie Gimbu-
tienés asmenybe ir priestaringus jos veikalus pakliuvo j populiariaja
spauda (,The New York Times", ,Los Angeles Times Magazine®,
»The New Republic” ir kitus leidinius). Tiesa, ziniasklaidoje apie
ja neretai badavo rasoma su skepsiu, neretai i§ antifeministinés
pozicijos®. Gimbutienés mintys iki pat $iy dieny sulaukia gerbéjy,
yYouTube“ platformoje galima susirasti jos interviu, viesy kalby ir
paskaity, paziaréti pilnametrazj dokumentinj filmg apie jos gyveni-
ma ,,Signs Out of Time* (,Zenklai uz laiko riby. Archeologés Ma-
rijos Gimbutienés istorija“’). Vis délto Siandien jos tekstai yra like
tiek populiariojo (taip pat feministinio) istorinio naratyvo, tiek ir
archeologijos istoriografijos parastése. Akademinése publikacijose
jos darbai cituojami retai, bet kartais pasitaiko i$im¢iy: pavyzdziui,
2016 m. svarbi feminizmo teoretiké ir mokslo filosofé Donna J. Ha-
raway knygoje pabrézé, kad Gimbutienés mintys vis dar svarbios
$iuolaikiniams socialiniams judéjimams, kalbantiems apie ekologi-
ne krize'®.

1993-ieji. Praéjo dveji metai nuo kalbos Santa Monikoje.
Kauno Vytauto DidZiojo universitete, Gimbutienés alma mater,
jai suteikiamas garbés daktarés vardas, ir per ceremonijg ji beveik
zodis zodin pakartoja minétaja kalba. Lietuva ka tik i$sikovojo

19



RASA NAVICKAITE

nepriklausomybe nuo Soviety Sajungos ir dabar stengiasi lygiuo-
tis | Vakarus, siekti jy zadamo klestéjimo ir progreso. Gimbutiené,
dar vaikystéje buvusi priversta emigruoti i$ gimtosios salies, be galo
dZiaugési matydama Lietuvy isilaisvinusig i§ okupacijos ir primes-
tos ideologijos. Taciau ji, kitaip nei dauguma to laikmecio Vidurio
ir Ryty Europos politiky ir intelektualy, sakydama kalba nedziaga-
vo dél to, kad jos $alis vél prisijungé prie Vakary civilizacijos, juolab
neapgailestavo, kad Ryty Europa esg taip smarkiai atsilieka jsivaiz-
duojamame kelyje j modernybe. Priesingai, Gimbutiené grieztai
kritikavo pacia progreso samprata, Vakary civilizacijai badinga hie-
rarchijg ir i$naudojima, polinkj j militarizma, atitolima nuo gamtos
ir motery diskriminacija.

Gimbutiené teigé, kad patriarchaliné ir hierarchiné socialiné
sankloda, prie$ daugelj amziy j Europa atnesta indoeuropieciy, ilgai-
niui veda civilizacija link susinaikinimo. Anot archeologés, tai tapo
ypac akivaizdu nuo Svietimo epochos jsigaléjus modernybei. Pasku-
tinése knygose Gimbutiené rasé, kad tiek vakarietiskasis kapitaliz-
mas, tiek sovietinis komunizmas yra skirtingi modernybés projekto
pavidalai (Vakarai jai, Zinoma, buvo ideologiskai artimesni). Tiek
jos gimtajai Lietuvai, tiek visam pasauliui labai praversty atsigrezti
j matristine Senosios Europos civilizacija, garbinusia Deive, j $ios
civilizacijos vertybines nuostatas. Ji gyvavo dar prie$ patriarchata,
gerokai anksciau, nei jsigaléjo destruktyvioji modernybé. Gimbutie-
né buvo jsitikinusi, kad studijuojant senaja Lietuvos bei kity Euro-
pos pakras¢iy kultary tautosaka galima perprasti Senosios Europos
religija. Sios menkai Zinomos kultiiros leisty pamatyti pasaulj, ku-
riame nedominuoja vyriskumas, o Zmogus (Vyras) néra auks¢iau
uz Gamta. Vélyvuoju sovietmeciu ir netrukus po nepriklausomybés
atgavimo lankydamasi Lietuvoje, $ias mintis, i$sakytas knygose'’,
Gimbutiené kartojo vie$ose kalbose'?, televizijoje'?, pokalbiuose
spaudoje'®. Tuo metu ji buvo Zinoma visoje Lietuvoje.
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