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IZANGA 

KIEKVIEN4 dien^ individas s^moningai ar ne rupinasi savo ir artimqjij 

saugumu - uzrakindamas buto duris, uzsisegdamas saugos dirz^, jvesda-

mas kompiuterio slaptazodj, sustodamas prie raudono sviesoforo signalo. 

Kasdien kiekvienas is musq pasinaudoja daugybe savo tapatybiij: jvai-

r iu socialiniu kontekstu tampama valstybes tarnautojais, tevais, vaikais, 

lietuviais, europieciais, chirurgais, gargzdieciais ar „Zalgirio" gerbejais. 

Daznai tapatybe gali sukelti saugumo problemij: baltasis vyras nesijaus 

saugus Harlemo rajone Niujorke, kaukazietis - Maskvoje, vakariete mo-

teris - Teherano turguje. Daznai renkamasi, kuriama tokia tapatybe ar 

jos siekiama, k u r i pades geriau uztikrinti savo saugum^. Ir atvirksciai, kai 

nebegalima islaikyti, apsaugoti vienos ar kitos tapatybes, imama jaustis 

nesaugiai. Kitaip tariant, tapatumo ir saugumo jausmai yra neatsiejamai 

ir neisvengiamai susij^: tapatybes krize yra saugumo krize, o saugumo 

problema - tapatybes problema. Viskas yra dar sudetingiau, kai kyla tarp­

tautiniij santykiij subjektij saugumo ir tapatybes klausimij. 

Siij dvieji j reiskinii j santykiui nagrineti ir yra skir iama si knyga. Ta i 

yra desimties metij studijij Tarptautinii j santykii j i r politikos moksli j ins­

titute, Creightonb universitete ( J A V ) , Toronto universitete, E S Saugumo 

studijij institute (Prancuzi ja) i r Liuveno universitete (Belgija) rezultatas. 

Knygos pagrindas - moksline disertacija, apginta Vilniaus universitete 

2007 metij pabaigoje. Nuo disertacijos gynimo i k i sios knygos isleidimo 

praej^ metai padejo jvertinti knygoje pristatomij teorinii j idejij tvarum^. 

Atrodo, kad tos idejos tebera aktualios lyg ir besikeiciancio Lietuvos uz-

sienio politikos „rasymo ir darymo" kontekste. 
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Tai, be abejones, rizikingas projektas - imtasi dviejij tiek akademi-

niame, tiek politikos pasaulyje kontroversiskij ir jautriij - saugumo ir 

tapatybes - temi^. Maza to, sioje knygoje siulomas naujas siij reiskiniq 

s^veikos analizes ir interpretavimo modelis. Nepretenduojama | galu-

tinf ir negincijam^ ties^ ar nepaneigiamus pateikiamij teziij jrodymus. 

Atvirksciai, atstovaujant kritiniij saugumo studijij krypciai, tai nera jma-

noma. Si knyga skiriama zmonems, norintiems geriau suprasti saugumo 

ir tapatybes reiskinius, jij socialinio konstravimo ypatybes. Cia nera at-

sakymij j klausimus „kodel?" vienas ar kitas reiskinys vyksta, sioje kny­

goje pirmiausia klausiama, kas? ir kaip? vyksta. Apie kieno saugum^ ir 

apie kuri^ tapatyb^ kalbama? 

Sioje knygoje teigiama, kad tapatybe yra pavojingas zodis, o identi-

fikacija is esmes yra saugumo veiksmas. Ir atvirksciai, kalbant apie sau­

gumo poreikj, visada neisvengiamai nurodoma, k^ ir nuo ko norima ar 

turima apsaugoti, t. y. identifikuojama. Akademinio pasaulio atstovai, 

pernelyg daznai ir lengvai svaistydamiesi saugumo ir tapatumo s^voko-

mis, uzmirsta materially, politin^ siij idejij galiy - idejij jvardijimas turi 

pasekmes, jos gali ne tik padeti ir apsaugoti, bet ir nuzudyti. Prisiden-

giant saugumo ir / ar tapatybes vardu buvo padarytas ne vienas nusikal-

timas zmoniskumui. Neatsitiktinai liberaliose demokratijose kalbedami 

viesai tiek politikai, tiek akademikai atsargiai renka zodzius - politinis 

korektiskumas yra postmodernaus diskurso ypatybe, padedanti uzkirsti 

keliy rasizmui ir ksenofobijai ar bent jij neskatina. 

Knygy sudaro trys dalys. Pirmojoje dalyje pateikiamas kondensuo-

tas, sintetinis saugumo studijij disciplinos zemelapis ir bandoma atsek-

ti „tapatybes" koncepcijos raidy neperzengiant sios disciplinos ribij. Si 

knygos dalis, tiketina, bus naudinga politikos mokslij ir tarptautiniij 

santykiij studentams ir kolegoms, kurie nori daugiau suzinoti apie da-

bartin^ saugumo studijij disciplinos biiklf. Antroji dalis, autoriaus ma-

nymu, laikytina knygos „pridetine verte" - biitent sioje dalyje issamiai 

pristatomas autoriaus originalus tapatybes ir saugumos syveikos mode­

lis. Pagaliau trecioji dalis turetij buti jdomi placiausiai auditorijai - cia 

siuloma Lietuvos uzsienio politikos anatomija zvelgiant is kritiniij sau­

gumo studijij perspektyvos. 

I z a n g a 11 

Sirdingai dekoju visiems Tarptautiniij santykiij ir politikos moks­

lij instituto destytojams ir darbuotojams uz ilgus turiningo ir jdomaus 

bendradarbiavimo metus. Ypac esu dekingas disertacijos vadovui 

prof. Gediminui Vitkui, disertacijos gynimo tarybos pirmininkui prof. 

Raimundui Lopatai, gynimo tarybos nariams prof. Evaldui Nekrasui, 

prof Povilui Gyliui, prof. Vaiduciui Laurenui ir dr. Juratei Novagrockie-

nei, oponentams dr. Grazinai Miniotaitei ir dr. Tomui Janeliunui. Ilgais 

studijq metais daug patirties, isminties ir idejij pasisemta bendraujant 

ar kurybiskai bendradarbiaujant su prof Tery Clarku, dr. Algirdu G r i -

ciumi, dr. Algimantu Jankausku, prof Alvydu Jokubaiciu, dr. Vaidotu 

Urbeliu, dr. Nortautu Statkumi, dr. Idesbaldu Goddeerisu, dr. Dov Lyn-

chu, dr. Judy Butt. Dekoju savo seimai uz visokeriopy paramy ir palai-

kymy ir ypac zmonai levai, kuri niekada neleido pamirsti, kad gyvenime 

yra ir kitij dalykij, ne tik mokslas ir studijos. 

Sktiu siq knygq dukrytei Gerdai, kuriq supdamas ant rankif 

baigiau rasyti s} darbq. 


